’ ANALISIS DE LOS PRINCIPALES FACTORES ASOCIADOS A LOS RESULTADOS EN CIENCIAS

122

maestros informan a los padres sobre el desempefio de los alumnos (en relacién con los estandares nacio-
nales e internacionales), si los padres ejercen presion para establecer estdndares altos, si los datos sobre los
resultados académicos se anuncian piblicamente y si los datos sobre el desempefio de los alumnos se usan
para evaluar a los maestros. El reconocimiento de esta fragilidad del sistema educativo portugués determi-
no la creacién de nueva legislacion, cuyo objetivo principal es aumentar drasticamente la responsabilidad
publica de la escuela en general, presentando resultados a la comunidad, y de los responsables educativos
en particular.

Portugal podra elevar drasticamente los niveles de desempefio de sus estudiantes movilizando los
esfuerzos en la definicién de medidas dirigidas a los alumnos de bajo ESE. Para alcanzar este objeti-
vo, las intervenciones deben centrarse en la reduccién del ndmero de alumnos repetidores en las
escuelas de educacién basica y en las escuelas con bajos niveles de ESE. Estas medidas ya empiezan
a aplicarse.

Uruguay
Los resultados de Uruguay se presentan en los Graficos 4.25 a 4.27.

El gradiente de nivel socioeconémico y cultural de Uruguay esta por debajo del de la OCDE, y ademas la
longitud del segmento es mayor porque se extiende hasta valores bajos del indice. Para los estudiantes de
bajos niveles de ESE, la brecha en los desempefos es menor que la de los estudiantes de los niveles supe-
riores del ESE, contradiciendo percepciones que se tienen sobre el desempefio de los estudiantes de escue-
las de élite. Si se compara con el gradiente de la OCDE, se observa que, mientras los estudiantes uruguayos
se encuentran entre el Nivel 1y 2, los estudiantes de la OCDE se encuentran entre el Nivel 2 y 3, un nivel
de desempefio superior.

El Grafico 4.26 muestra una marcada divisién entre los centros pablicos y privados sobre la base del
ESE de los estudiantes. Los centros privados tienden a mostrar niveles superiores de rendimiento que
los publicos; sin embargo, esta comparacion es dificil de hacer, ya que hay muy pocos centros publi-
cos con niveles comparables de ESE al de la mayoria de los centros privados. En el informe interna-
cional se muestra que, si se controla el contexto sociocultural de los estudiantes, los desempefios de
los centros privados no son mejores que los de los centros plblicos. Se constata en el estudio que hay
un gran nimero de centros educativos con muy bajo promedio de ESE y muy bajo nivel de desem-
peno.

Para los indicadores cubiertos en el grafico de recursos de aprendizaje, Uruguay tiene niveles relativamen-
te bajos de rendicién de cuentas escolar, y en la mayoria de los centros la cantidad de tiempo de instruc-
cion dedicado a la ciencia es baja, al igual que el nimero de cursos de ciencias seleccionados por los es-
tudiantes. Es posible que este dltimo factor se deba a que los estudiantes evaluados cursan diferentes grados
con diferente carga horaria en ciencias, ya que en Uruguay hay un dnico curriculo nacional sin asignaturas
optativas de ciencias.

Los niveles de recursos educativos son bajos en muchos centros educativos de Uruguay, y la mayoria de los
centros tienen un tamafio medio de clase superior a la media de la OCDE, mostrando que Uruguay debe
mejorar alin en las condiciones en que se imparte la ensefanza.

Los resultados de igualdad y equidad indican niveles relativamente altos de variacion entre los centros
tanto en el ESE como en el desempefo. Casi el 50 % de los estudiantes tiene bajos desempefios. El ries-
go relativo para los bajos desempefios asociado con la pobreza no es particularmente elevado. Alrededor
del 40 % de los estudiantes con ESE en el promedio y por debajo tiene también bajos desempefios. Las
correlaciones entre la media del ESE con los indicadores de recursos de aprendizaje muestran que los
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Grafico 4.25

Gradiente socioeconémico del desempeiio en ciencias de Uruguay
en comparacién con la OCDE
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Grafico 4.27
Recursos de aprendizaje de Uruguay
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estudiantes en centros de bajo ESE tienen menos exposicién a la ensefanza de las ciencias y, general-
mente, los recursos de aprendizajes también son menores.

Estos resultados reclaman intervenciones de tipo universal con el fin de mejorar las habilidades de los
estudiantes, especialmente en los centros publicos de bajo ESE, tanto rurales como urbanos. Estas interven-
ciones deberian empezar por atender las desigualdades en la disponibilidad de recursos para el aprendiza-
je de los centros de contextos mas desfavorecidos.

VARIACIONES REGIONALES EN BRASIL, ESPANA Y MEXICO

En tres de los paises de Iberoamérica que participaron en PISA 2006 (Brasil, Espafia y México), el disefio
de la muestra utilizada incluy6 estratos regionales, de manera que fuera posible hacer andlisis comparativos
no solo entre paises. Aunque el tamano de las muestras de cada regién es menor, es posible describir las
diferencias entre dichas regiones utilizando las herramientas que se manejan en este capitulo.

A continuacién se presentan los graficos de cada una de las regiones de Brasil, Espaia y México.
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